Sygn. akt I C 641 /12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Radomiu I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy S.S.0. Michal Galek

Protokolant prot.sad. J. P.

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2013r. w Radomiu na rozprawie sprawy
z powodztwa J. C.

przeciwko (...) S.A.
w R., Gminie M. R.

o zaplate

1. zasqdza od (...) S.A. w R. na rzecz J. C. kwote 11.571 zl (jedenascie tysiecy piecset siedemdziesiqt
Jjeden zl.)
z ustawowymi odsetkami od dnia 23 marca 2012r. do dnia zaplaty:

2. oddala powédztwo w pozostalej czesci;

3. zasqdza od J. C. narzecz (...) S.A. w R. kwote 1.367,08 zl (jeden tysiqc trzysta szesédziesiqt siedem
zl1i 8 gr.) tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. zasqdza od J. C. na rzecz Gminy M. R. kwote 2400 zl ( dwa tysiqce czterysta zl ) tytulem zwrotu
kosztow procesu;

5. nakazuje sciagnagé¢ od (...) S.A. w R. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Radomiu
kwote 142,83 zl ( sto czterdziesci dwa zl. i 83 gr) tytulem kosztéow sqdowych;

6. nakazuje sciggna¢ od J. C. na rzecz na rzecz Skarbu Panstwa — Sqadu Okregowego w Radomiu
kwote 749,85 zl (siedemset czterdziesci dziewiec¢ zL i 85 gr) tytulem kosztéow sqgdowych .

UZASADNIENIE

Powodka J. C., w pozwie wniesionym w dniu 23 marca 2012r. wnosila o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu
upominawczym, ze pozwany (...) S.Aw R. - (dalej R.), ma zaplacié na jej rzecz tytulem wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci powddki kwote 96.555,00 zl na ktora sklada sie:

kwota 56 571,00 zl za zajety przez pozwang pas gruntu na dzialce nr (...) (173 m”x 3z1/m”® x 109 m-cy -do marca 2012.)

kwota 33 390,00 7zl za zajety przez pozwang pas gruntu na dzialce nr (...) (105 m® x 3z1/m” x 106 m-cy-do marca 2012r.)

kwota 5 886,00 zl za zajety przez pozwang pas gruntu na dzialce nr (...) (18m” x 3z1/m” x 109 m-cy- do marca 2012r.)



kwota zl 708 zl za zajety przez pozwang pas gruntu na dzialce nr (...) (4 m® x 3z1/m” x 59 m-cy- do marca 2012)

wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania, w
tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Roszczenie swoje wywodzila z tytulu bezumownego korzystania z jej nieruchomosci przez pozwanego.

W dniu 29 marca 2012r Sad Okregowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy zadanie
pozwu, w ktérym nakazal pozwanemu (...) S.A. w R., aby zaplacil powodce J. C. kwote 96.555 z} (dziewiecdziesiat sze$é
tysiecy pietset piecdziesiat pie¢ zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 marca 2012 roku do dnia zaplaty,
oraz kwote 4.824 zl (cztery tysiace osiemset dwadzieScia cztery zlote) tytulem zwrotu kosztow procesu, w terminie
dwbch tygodni od doreczenia nakazu albo wniést w tym terminie sprzeciw.

(...) S.A w R. wnioslo sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty zaskarzajac nakaz w catoSci, co do naleznosci gléwnej,
a takze, co kosztow procesu.

Pozwany wnosil o oddalenie powo6dztwa, obciazenie powoda pelnymi kosztami procesu, zasadzenie na rzecz
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego. Podnosil , ze stat sie wladcicielem miejskiej sieci cieptowniczej , takze
tej przechodzacej przez dzialki powddki ( sie¢ 2xDn 600, nr inwent.(...)) dopiero w dniu 18 maja 2005 roku.

Zdaniem pozwanego, wlaSciciel gruntu moze zada¢ odszkodowania za bezumowne korzystanie z jego gruntu tylko
od chwili zadania, a z takim Zadaniem jakie jest w pozwie powodka wystapila dopiero w wezwaniu do zaplaty z
dnia 17.10.2011 r. ( otrzymanym przez pozwanego w dniu 26.10.2011 r.). Pozwany byl w dobrej wierze uznajac,
ze zawarta z poprzednikiem prawnym powodki umowa w sposob jasny wyrazala intencje stron. Ustalono warunki
korzystania przez R. z czeéci nieruchomosci zajetej pod magistrale cieplownicza, jak réwniez uzgodniono, ze po
wykonaniu wymiany sieci cieplnej, wlasciciele nieruchomosci wykonaja droge dojazdowa z kostki. Kwestionowal
sposob wyliczenia warto$ci przedmiotu sporu przez powoddke (sprzeciw k. 53).

Strona powodowa w odpowiedzi na sprzeciw zmienila pow6dztwo wnoszac o:

1. zasadzenie od R. na rzecz powodki kwoty 73 512,00 zl) wraz z

ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 marca 2012 roku do dnia zaplaty,
powddki kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych,

1. na podstawie art. 194 § 1 k.p.c. 0o wezwanie w charakterze pozwanego Gminy M. R.,

2. zasadzenie od Gminy M. R. na rzecz powodki kwoty 23. 031,00 zl. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia wezwania do udzialu w sprawie do dnia zaplaty, kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych (pismo k. 75 in.)

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 28 wrzeénia 2012r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego Gmine M. R. (postanowienie k.83 ), ktéra nie uznala powodztwa i wnosila o jego oddalenie

Po przeprowadzeniu postepowania dowodnego spoélka (...) uznala zadanie pozwu co do zaplaty kwoty 11.571,00
zl wyliczonej przez bieglego rzeczoznawce jako wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci za
okres od listopada 2008r. Podnosila zarzut przedawnienia roszczenia w pozostalej cze$ci poniewaz z uwagi na
prowadzenie przez powodke dzialalnoéci gospodarczej roszczenie o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie
podlega trzyletniemu przedawnieniu ( pismo k. 165 in., stanowisko pelnomocnika pozwanego przedstawione przed
zamknieciem rozprawy).

Pozwana Gmina M. R. wnosila o oddalenie powo6dztwa podnoszac, ze roszczenie w stosunku do niej uleglo
przedawnieniu poniewaz od chwili przekazania sieci R. w 2005r. uplyngl okres trzech lat. Wnosila o zasadzenie



kosztéow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego (pismo k. 180-181, stanowisko pelnomocnika przed
zamknieciem rozprawy ).

Strona powodowa popierala powodztwo zmienione w piSmie z dnia 29 sierpnia 2012r. ( k.75) podnoszac, ze zarzut
trzyletniego okresu przedawnienia roszczen powddki nie jest zasadny w okolicznoSciach niniejszej sprawy.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny .

J. C. jest uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci polozonej w R. przy ul. (...), ktéra sklada sie z dzialek o
nastepujacych numerach ewidencyjnych: (...) i (...)w posiadanie ktérych weszla 14 lutego 2003 r., (...)w posiadanie
ktdrej weszla 6 maja 2003 r., oraz udzialu 1/2 wspoéiwlasnosci z mezem M. C. dzialek o nr (...) w posiadanie ktorych
weszli 27 kwietnia 2007 r. Poprzednio dzialki (...) w czesci stanowily wlasno$¢ firmy (...) nalezacej do M. C. meza
powodki (elektroniczny wydruk ksiegi

wieczystej nr RA1 (...), elektroniczny wydruk ksiegi wieczystej nr (...), elektroniczny wydruk ksiegi wieczystej nr (...),
odpis ksiegi wieczystej nr (...) k. 117-148 , mapy k. 149-153, zeznania $§wiadka M. C. zlozone na rozprawie w dniu 22
lutego 2013r).

Przez opisane wyzej nieruchomosci przebiega kanal cieplowniczy wraz z przylaczona do niego siecia cieplownicza
nalezace do pozwanej spoiki (...) , przy czym na dzialce o nr (...) zajmuje on powierzchnie 173 m®, na dzialce o nr
(...) zajmuje on powierzchnie 105 m>, na dzialce o nr (...) zajmuje on powierzchnie 18m® natomiast na dziatkach (...)
zajmuje on powierzchnie 4 m®. Powierzchnie te dotycza jedynie faktycznie zajetej powierzchni pod rury, nie wliczajac

tzw. pasa ochronnego. Lacznie na powyzszych nieruchomos$ciach sieé cieplownicza zajmuje powierzchnie 298 m” przy
uwzglednieniu polowy powierzchni zajetej na dzialkach (...) (okolicznoéci niesporne pomiedzy stronami).

W listopadzie 2001 r. M. C. jako wspolwlasceiciel nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW (...) skladajacej sie miedzy
innymi z dzialek (...) wyrazil zgode na wymiane przez R. sieci cieplnej 2 x Dn 600 .

R. natomiast wyrazil zgode na wykonanie przez wlaScicieli nieruchomosci drogi dojazdowej z elementéw
rozbieralnych na sieci cieplnej. Wymiana sieci, zgodnie z zawarta umowa nastgpila w 2002 roku ( umowa z dnia
20.11.2001 1. k. 66, zdjecia obrazujace nawierzchnie drogi nad linia cieplownicza k. 155).

R. stal sie wlascicielem miejskiej sieci cieplowniczej , takze tej przechodzacej przez dziatki powodki ( sie¢ 2xDn 600,
nr inwent.211-21-351 ) dopiero w dniu 18 maja 2005 roku. ( akt notarialny wraz z zalgcznikami k. 58 -65).

Powodka na terenie nieruchomos$ci wskazanych w pozwie prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)
( zaéwiadczenie k. 167).

Spolka (...) nie przedstawila tytulu do korzystania z nieruchomosci powodki (okoliczno$¢ niesporna).

Powodka wezwala R. do zaplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie jej nieruchomosci proponujac stawke 3

zk. / m®. (wezwanie do zaplaty z dnia 17.10.2011 1. k. 17.)

Powodka wyliczyta nalezno$¢ dochodzona w pozwie na kwote 96 555,00 zl. za okres, od ktdérego jest uzytkownikiem
wieczystym wskazanych powyzej nieruchomogci.

Biegly rzeczoznawca majatkowy na podstawie przeprowadzonej analizy lokalnego rynku ustalil mozliwa do uzyskania
stawke czynszu dzierzawnego z tytulu dzierzawy nieruchomosci powddki w czesci wskazanej w pozwie , zajetej przez
sie¢ cieplownicza pozwanego za okres wskazany przez powodke na kwote 31.787,00z1 z wyszczegdlnieniem nalezno$ci
od 26 listopada 2008 roku w wysoko$ci 11.571,00z! (opinia rzeczoznawcy majatkowego M. J. (1) k. 90-155, 192-193),



Powyzszy stan faktyczny co do korzystania z nieruchomosci powodki przez spoélke (...) oraz czasu i zakresu tego
korzystania nie byt sporny pomiedzy stronami.

W ocenie Sadu opinia bieglego rzeczoznawcy majatkowego M. J. (2), co do wyliczenia wynagrodzenia za korzystanie
z nieruchomosci powodki w zakresie wskazanym w pozwie spelnia wszelkie wymogi procesowe i stanowila podstawe
rozstrzygniecia .

Pozwani nie kwestionowali wysokosci odszkodowania ustalonego przez bieglego. Uzasadnienie opinii przekonuje Sad
o trafno$ci rozumowania bieglego. Oszacowane wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomo$ci zostalo
wykonane przez bieglego sposobem posrednim (parametrycznym) na podstawie warto$ci rynkowej nieruchomoéci w
okresie 2011/2012 roku, poniewaz nie byly dostepne dane dotyczace nominalnych, rynkowych stawek czynszu najmu
(dzierzawy) uzyskiwanych z powierzchni stref ochronnych podobnych urzadzen przesylowych, zlokalizowanych na
podobnych nieruchomosciach lub z powierzchni nieruchomosci faktycznie wykorzystywanych przez przedsiebiorstwo
przesylowe. Uwzgledniony pozostal wydatek operacyjny w postaci podatku od nieruchomosci oraz element ingerencji
pozwanych w treS§¢ prawa wlasnoSci powoda poprzez przyjecie wspdlczynnika wspolkorzystania z tej czedci
nieruchomosci przez powodke

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powddka opierata swoje zadanie na zalozeniu, Ze skoro nabyla w 2003 r. nieruchomo$¢ na ktorej sa podziemne kanaly
cieplownicze, to nalezy sie jej wynagrodzenie od dnia zakupu nieruchomosci za bezumowne korzystanie.

Przed pazdziernikiem 2008r. nie wzywala ani R. ani Gminy M. R. do usuniecia urzadzen przesytowych lub do zaplaty
wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomo$ci.

Powodka w uzasadnieniu pozwu podniosla, ze zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2000 r., sygn.
akt IV CKN 5/2000 w sytuacji bezumownego korzystania z cudzej nieruchomosci posiadacz w zlej wierze lub posiadacz
w dobrej wierze, ktory dowiedziat sie o wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa o wydanie rzeczy zobowigzany jest
do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy, za$§ o wysokoéci naleznego wynagrodzenia decyduja stawki rynkowe za
korzystanie z danego rodzaju rzeczy w miejscowych stosunkach.

Zdaniem R., wladciciel nieruchomos$ci moze zadaé odszkodowania za bezumowne korzystanie z jego gruntu tylko
od chwili zadania. A z takim zadaniem jakie jest w pozwie powddka wystapila dopiero w wezwaniu do zaplaty z
dnia 17.10.2011 r. ( otrzymanym przez pozwanego w dniu 26.10.2011 r.). Pozwany podnosil takze, ze byl w dobrej
wierze uznajac, ze zawarta z poprzednikiem prawnym powoédki (jej mezem) umowa w sposdb jasny wyrazala intencje
stron. Ustalono warunki korzystania przez R. z czeSci nieruchomo$ci zajetej pod magistrale cieptowniczg, jak rowniez
uzgodniono, ze po wykonaniu wymiany sieci cieplnej, wladciciele nieruchomo$ci wykonaja droge dojazdowa z kostki.
Strony ustalily jednoczes$nie, ze nie beda wnosily w zwigzku z dokonanymi robotami - zadnych zastrzezen ani odwolan,
co do lokalizacji drogi dojazdowej ani co do wymiany sieci.

Nie mozna sie rowniez zgodzi¢ z twierdzeniem powodki, ze to pozwany korzysta z nieruchomosci, gdyz korzysta
z niego powoddka ( droga dojazdowa z kostki). Powodka w piSmie z dnia 29.08.2012 r. ( k.77) przyznala , ze
obecno$¢ pozwanego co do zasady faktycznie nie jest widoczna, jednak w znaczny sposéb ogranicza powbddke w
kwestii korzystania z nieruchomosci, gdyz podjecie jakichkolwiek dzialan na nieruchomo$ci wymaga uzgodnienia z
pozwanym, mimo, iz nieruchomo$¢ jest wlasno$cia powddki. Okoliczno$c ta sprawia, ze mimo braku bezposredniej
obecno$ci pozwanego na gruncie, to jednak powddka, jesli pragnetaby podjaé jakiekolwiek czynnosci na gruncie, musi
uzyskac zgode pozwanego.

Nie przedstawila jednak zadnych dowodéw na potwierdzenie staran, co do usuniecia lub zmiany przebiegu linii
cieplowniczej w zwiazku z np. planami zabudowy nieruchomosci. Dlatego w ocenie Sadu jej twierdzenia, co do stopnia
ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci nie zasluguja na uwzglednienie.



Pomimo wystepujacych poczatkowo rozbieznosci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 31 marca
2004 ., sygn. akt IT CK 102/34, niepubl; z dnia 9 marca 2007 r., II CK 457/06, niepubl.) ostatecznie przewazyl poglad,
iz wlascicielowi przystuguje roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie przez posiadacza stuzebnoSci w zlej wierze z
nalezacej do niego nieruchomo$ci, niezaleznie od zgloszenia roszczenia okreslonego w art. 222 k.c. (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP 29/05, OSNC 2006/4/64 oraz wyrok z tego samego dnia w sprawie
IIT CSK 685/04, niepubl.; wyroki: z dnia 8 grudnia 2006 r., V CSK 296/06, niepubl.; z dnia 28 listopada 2008 r., II
CSK 346/08, niepubl.; z dnia 29 kwietnia 2009 r., II CSK 560/08, niepubl.; z dnia 6 maja 2009 r., IT CSK 594/08,
niepubl.; z dnia 3 kwietnia 2009 r., IT CSK 459/08.

Podstawg prawng tego roszczenia stanowia odpowiednio stosowane z mocy art. 230 k.c. przepisy art. 224 i 225 k.c,
dotyczace roszczen wlasciciela przeciwko samoistnemu posiadaczowi o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy. Te
podstawe prawna roszczenia przyjal Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 10 lipca 1984r. majacej
moc zasady prawnej w sprawie ITI CZP 20/84 (OSNCP 1984/12/209).

Korzystanie z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym sluzebnos$ci przesylu, nawet realizowane w dobrej
wierze, nie wylacza - o ile nie uczynia tego strony - uprawnienia wlasciciela do zadania wynagrodzenia ( wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 lipca 2010 r. I ACa 506/10 (...).)

Umowa na ktora powoluje sie R. z dnia 20 listopada 2001 r. wskazuje na akceptacje przebiegu linii cieplowniczej
na terenie nieruchomosci przez ich wlascicieli, co uzasadnia przyjecie zasadnos$ci zadania zaplaty wynagrodzenia
za korzystanie z tych gruntéw dopiero od chwili wezwania do zaplaty o to wynagrodzenie. Skoro wiasciciele
nieruchomosci poprzez swoje zachowanie zezwalali R. na bezplatne korzystanie z nieruchomo$ci w sposoéb
odpowiadajacy stluzebnos$ci przesylu i nie zadali wynagrodzenia, to pozwani nie maja obowiazku zaplaty owego
wynagrodzenia, az do chwili gdy zostali do tego wezwani ( poréwnaj wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
2 pazdziernika 2008 r. I ACa 437/2008 , wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 kwietnia 2009 r. II CSK
560/2008).

Dopiero bowiem od chwili dokonanego przez powodke wezwania o zaplate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z gruntu w zakresie odpowiadajacym treéci stuzebnosci nalezy R. uwazaé za osobe bedaca w zlej wierze (art. 224 § 2
k.c). Od tej chwili byl on zobowiazany do zaplacenia wynagrodzenia , czego zreszta strona pozwana nie kwestionowala
zarzucajac jedynie , ze jego wysoko$¢ zostala przez powddke zawyzona.

Stosujgc do bezumownego korzystania z cudzej wlasnoéci przepisy o §wiadczeniach uzupekiajacych (art. 224-228
k.c), nalezy przyja¢, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, uprawnienie strony powodowej do zadania wynagrodzenia
za korzystanie z gruntdéw przez pozwanego od chwili dokonanego po my$li art. 228 k.c, wezwania do zaplaty
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci.

Pozwani podniesli takze zarzut przedawnienia roszczenia o wynagrodzenie za okres trzech lat wynikajacy z faktu
prowadzenia przez powodke dzialalnoSci gospodarczej na terenie nieruchomosci pod firma (...) ( zadwiadczenie k.
167).

Powodka podnosita, ze dochodzone roszczenie nie pozostaje w funkcjonalnym zwiazku z prowadzong dzialalno$cig
gospodarcza (pismo k. 182-183) wczesniej jednak wskazujgc na uciazliwo$é linii twierdzila , Ze jej obecnoéc
ogranicza ja w korzystaniu z nieruchomos$ci ( pismo k. 77). Skoro nieruchomosci znajduja sie w strefie przemystowe;j
( za$wiadczenie Prezydenta Miasta k. 150) i powddka korzysta z nich tylko w zakresie prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej to jej roszczenia z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomosci przedawniaja sie zgodnie z art. 118
k.c. po trzech latach (patrz uchwala SN z dnia 16 wrzeénia 2010 r., III CZP 44/10.)

W literaturze wskazuje sie takze, ze prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej nastawione jest na maksymalizowanie
zyskow. Z natury rzeczy podmiot wykonujacy dzialalno$é gospodarcza musi wiec koncentrowaé swoje dzialania na
osiaganiu dochodu, co zreszta jest jedna z cech charakteryzujacych te aktywno$¢ na gruncie kodeksu cywilnego.



Przedsiebiorcy, jako profesjonalni uczestnicy obrotu gospodarczego, musza podlegaé¢ restrykcyjnym regulom
prawnym, stad tez za zasadne nalezy uznaé, ze roszczenia zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci beda ulegaé
przedawnieniu w terminie trzech lat, jezeli pozostawa¢ beda w szeroko rozumianym zwigzku funkcjonalnym
z wykonywang dzialalnoécia. Nie ma znaczenia dla stosowania kroétszego, trzyletniego terminu przedawnienia
przeznaczenie uzyskanych w ten sposob $rodkéw wlasnie na te dzialalnosc¢ . ( patrz glosy do uchwaty SN z dnia 16
wrze$nia 2010 r., III CZP 44/10 K. L./el. 2012, (...) P., Glosa. 2012.1.58)

Podzielajac powyzsze poglady Sad uznal, ze roszczenie powodki zgloszone w pozwie podlegalo trzyletniemu
przedawnieniu na podstawie art. 118 k.c. i w stosunku do Gminy M. R. powo6dztwo nalezalo oddali¢ w calosci, a w
stosunku do spolki (...) poza cze$cig uznang przez spotke .

Wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomos$ci ustalono na podstawie opinii
rzeczoznawcy majatkowego M. J. (1).

W ocenie Sadu roszczenie powodki o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z jej nieruchomosci, powinno
ograniczy¢ sie do czynszu w wysoko$ci ustalonej przez bieglego za obszar zajety pod linie cieplownicza , z obszarem
ochronnym , ktéry nie byl sporny pomiedzy stronami, z uwzglednieniem wspdlkorzystania prze powodke z tej czedci
nieruchomosci jako drogi dojazdowej do budynkoéw oraz obcigzen podatkowych, co wynika z wnioskéw opinii bieglego
rzeczoznawcy M. J. (1) .

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 i 100 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Na podstawie § 6 punkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radeow prawnych (...) - Dz. U. 2002, Nr 163, p6z. 1349 ze zm. minimalne wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanych wynosi w niniejszej sprawie 3617zt w przypadku R. , 2400zl w przypadku Gminy za prowadzenie sprawy
W pierwszej instancji.

Powodka wydatkowal w sprawie niniejszej kwoty : na wynagrodzenie bieglego rzeczoznawcy 2000 zl, uiscila oplate
od pozwu w wysokos$ci 4828 zl. , wynagrodzenie pelnomocnika 3600 zl., oplate skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zi
- lacznie kwote 10.445,00 zk.

W zakresie zadania przeciwko R. powodka wygrata sprawe w 16
%, natomiast przeciwko Gminie M. R. przegrala spor w caloéci.

Powinna ona wiec zwréci¢ R. koszty procesu proporcjonalne do uwzglednionej cze$ci powodztwa oraz w calo$ci
Gminie M. R. o czym orzeczono w pkt 3 i 4 wyroku.

Skarb Panstwa wydatkowal w toku procesu kwote 892,68 zl na wynagrodzenie bieglego rzeczoznawcy. Skoro opinia
ta stanowila podstawe rozstrzygniecia to strony zgodnie z art. 83 i 113 ust.1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych powinny zostaé nig obcigzone réwniez proporcjonalnie o czym orzeczono w pkt. 5 i 6 wyroku.

/-/ Na oryginale wlasciwy podpis.-



