Sygn. akt IV Ca 358/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Radomiu IV Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Irena Kos (spr.)

Sedziowie: SO Elzbieta Kolodynska

SO Maria Maziarek-Kazmierska

Protokolant: st. sekr. sqd. Aldona Gurtat

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2013 roku w Radomiu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. B.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w S.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Groéjcu

z dnia 19 marca 2013 roku

sygn. akt I C 504/12

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od (...) S.A. z siedzibg w S. na rzecz R. B. 600 /szeécset/ zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Grojcu zasadzil od pozwanego (...) S.A.
w S. na rzecz powoda R. B. kwote 10.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2012
r. do dnia zaplaty i 1.482 zl. tytulem zwrotu kosztéw procesu i oddalil pow6dztwo w pozostatej czeéci.

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 1 czerwca 2011 r. powdd jechal do pracy samochodem marki V. (...) o nr rej. (...). W miejscowosci K.
gm. P., na skrzyzowaniu ulic (...), jadaca samochodem marki F. (...) o nr. rej. (...) A. K. nie zastosowala sie do
znaku STOP i nie udzielila pierwszenstwa przejazdu powodowi, doprowadzajac do zderzenia sie pojazdéw. Mialo
to miejsce w odleglosci okolo 10 km od K., gdzie powdd byl zatrudniony. F. (...) stanowil wlasnoé¢ firmy (...)
Spolka z 0.0. w W.. Ubezpieczycielem posiadacza tego pojazdu od odpowiedzialnosci cywilnej bylo pozwane (...)
S.A. w S.. Powdd byl zapiety w pasy bezpieczenistwa. W wyniku uderzenia kierowany przez niego pojazd obrocil
sie na asfalcie wokol wlasnej osi, a F. (...) jadac na wprost, uderzyt w ogrodzenie sklepu. Powod opuscit pojazd o



wlasnych sitach, wychodzac przez otwor po opuszczonej szybie od strony kierowcy, poniewaz po uderzeniu drzwi
sie zablokowaly, natomiast kobieta kierujaca drugim z pojazdéw stracila przytomnosé¢. U powoda stwierdzono
ztamanie obojczyka, zawieziony zostal do szpitala w K., tj. do (...) Spétka z o.o. Szpital im. prof. M. W., gdzie w
Poradni Chirurgicznej otrzymal zastrzyk przeciwbdlowy, a wykonane prze$wietlenie potwierdzilo ztamanie obojczyka
z nieznacznym przemieszczeniem. Poczatkowo powodd byt leczony nieoperacyjnie, w tym samym dniu zastosowano
u niego unieruchomienie w gipsie typu ,,6semka”. Bylo to unieruchomienie obu barkéw, obie rece mial uniesione do
wysokos$ci ramion, a klatka piersiowa byla zagipsowana. Tego samego dnia, po opatrzeniu, powod zostal zwolniony do
domu. Po dwbch tygodniach powod zglosil sie, zgodnie z zaleceniem, do kontroli podczas, ktorej lekarz prowadzacy
stwierdzil, ze koSci obojczyka sie nie zrosly i doszlo

do wtérnego przemieszczenia sie odlamow. Po konsultacji lekarskiej z profesorem zadecydowano o operacji. Powod
byl operowany w dniu 20 czerwca 2011r.w Centrum (...) w K.. Zastosowano u niego zespolenie drutem K.. Po
zaopatrzeniu w gips D. tj. unieruchomieniu tylko lewego barku w ten sposéb, ze lewg reke mial zgieta w lokciu pod
katem prostym i miat gips do pasa, zostat wypisany nastepnego dnia. Powdd nosit gips do konica sierpnia 2011 roku,

a drut K., ktéry wystawal z tylu barku na dtugo$é okolo 3 cm, usunieto mu pdzniej, po uzyskaniu zrostu. Po tym drucie
wychodzila na zewnatrz ropa, powdd musial mie¢ zmieniane opatrunki, co wykonywala jego zona. Na zwolnieniu
lekarskim powdd przebywal w okresie od 1 czerwca do 19 pazdziernika 2011 r. Poniewaz wypadek zdarzyl sie w
drodze do pracy, w czasie tego zwolnienia powod otrzymywal §wiadczenie w wysoko$ci 100% wynagrodzenia sprzed
wypadku. W dacie wypadku starsze dziecko powoda mialo 3,5 roku, a mtodsze 6 miesiecy, caly ciezar opieki nad
dzie¢mi spoczywal na zonie powoda, ktéra po zakonczeniu urlopu macierzynskiego /w okresie od 4 lipca 2011 r. do
26 sierpnia 2011 r./ zmuszona byla wykorzystaé urlop wypoczynkowy, aby opiekowac sie chorym mezem, gdyz powod
w okresie unieruchomienia gipsem przez okres 60 dni wymagal pomocy osoéb trzecich Srednio 4 godziny dziennie.
Podczas noszenia gipsu, na wizyty kontrolne do lekarza (co dwa tygodnie) wozila powoda jego Zona samochodem
marki T. (...) o pojemnoéci silnika 998 cm3. Byl to jedyny samochéd, ktory byt do ich dyspozycji. Jadac na te wizyty,
czy na zakupy, zabierali ze soba mlodsze dziecko, poniewaz bylo karmione piersig. Kiedy zona powoda jechala sama
na zakupy, rowniez zabierala ze soba mlodsze dziecko, a starsze zostawalo wowczas pod opieka matki powoda, gdyz
powod, ze wzgledu na unieruchomienie, nie byl w stanie sie nim zajaé. Pow6d moglt chodzi¢, ale mogl tylko balansowaé
na lewo i na prawo tulowiem; nie moégt nic podnosié, nawet nie mdg} ,,pobujaé,, mlodszego dziecka, zeby mu sie nic
w zlamanym obojczyku nie przemiescilo. Byl to okres letni, bylo goraco, powod nawet nie moglt wyj$é na dwor, bo
pocil pod gipsem. Kiedy nosit gips, to nie mogl spa¢, przeczekiwal noc w pozycji siedzacej. Z uwagi na odczuwany
bol, przez cztery miesiace wzial opakowanie 120 tabletek A.. Powdd nie mogl pracowac przy zniwach, pomogli mu
bezinteresownie znajomi i rodzina. Samochéd, ktérym powod jechal w dniu wypadku nadawat sie tylko do kasacji i
musiat kupi¢ inny samochod, zeby mieé¢ czym dojezdza¢ do miejsca pracy. W tym celu zaciagnal pozyczke, ktéra do
dzisiaj splaca. Po powrocie do pracy powdd zostal skierowany na rehabilitacje,

ktora odbywal w okresie od 12 do 23 grudnia 2011 r. Na zabiegi rehabilitacyjne chodzil po pracy. Na skutek doznanego
urazu u powoda wystgpil staly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 8%. Nastapilo bowiem wygojenie lewego obojczyka
z nieznacznym ograniczeniem ruchomosci lewego stawu ramiennego /w lewym stawie ramiennym, 10 stopni deficytu
odwodzenia, 5 stopni deficytu rotacji wewnetrznej, stabilno$¢ i sita mie$niowa prawidtowe bez zaniku mie$ni obreczy
barkowej; funkcja chwytna reki lewej prawidlowa/. Bol fizyczny i cierpienie u powoda byly najwieksze przez 2 - 3 dni
od urazu i stopniowo zmniejszaly sie, ustepujac po okolo 10 dniach. Ponownie bol wystapit przez 2 — 3 dni po zdjeciu
gipsu i stopniowo zmniejszal sie ustepujac po okolo 7 dniach. Obecnie leczenie powoda jest zakoniczone, a ustalony
uszczerbek na zdrowiu jest staly i nie ulegnie zmniejszeniu, gdyz nie ma skutecznych metod operacyjnych mogacych
poprawié¢ ruchomosé lewego stawu ramiennego. Zlamanie lewego obojczyka jest uszkodzeniem pozastawowym, czyli
w przyszlo$ci nie wystapig objawy pourazowej choroby zwyrodnieniowej stawu ramiennego. Zlamanie wygoilo sie
prawidlowo mocnym zrostem, a zakres ruchomosci stawu ramiennego jest dobry, a zatem pow6d moze wykonywa¢é
prace fizyczna i amatorsko uprawia¢ wszystkie sporty. Rehabilitacja, jaka odbyl powdd, byta bardzo skuteczna.
Powyzsze wynikalo z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii lekarza R. K.. Obecnie powdd nie
leczy sie juz w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem, odczuwa jedynie mrowienie w okolicy barku. Przy nacisku w
okolicy ztamanego obojczyka odczuwa bdl, ale samoistnie



ten bdl nie wystepuje, wiec nie przeszkadza mu to w wykonywaniu pracy. Pozwany wyplacil powodowi 4.000 z} —
przyznang pismem z 14 lipca 2011 r. tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, 115,67 zt — przyznang pismem
z 9 sierpnia 2011 r. tytulem zwrotu kosztéw za dojazdy do placéwek medycznych, 1.911,59 z1 — przyznang pismem z
18 listopada 2011 r., w tym kwote 1.680 z} tytulem zwrotu kosztow opieki sprawowanej nad powodem przez okres 60
dni po 4 godziny dziennie w zakresie pomocy w czynnos$ciach dnia codziennego /liczac po 7 zl za godzine/ i 231,59
z} tytutem zwrotu dalszych kosztéw dojazdéw do placéwek medycznych, a takze 6.500 zt — przyznang pismem z 16
lutego 2012 r. tytutem dodatkowego zadoSéuczynienia. Ponadto z dodatkowego ubezpieczenia w zakladzie pracy po
wypadku powdd otrzymal odszkodowanie w kwocie 2.000 zl.

Powo6d nie przedstawil dowodow potwierdzajacych poniesiong przez niego szkode w postaci utraty mozliwosci
zarobkowania czy szkody wynikajacej z okresu bezsktadkowego, kiedy przebywal na zwolnieniu lekarskim. Powdd
przyznal, iz przebywajac na zwolnieniu lekarskim otrzymywal Swiadczenie w 100% réwne wynagrodzeniu za
prace sprzed wypadku. Nie przedstawil rowniez dowodow, ktére by potwierdzaly poniesienie przez niego kosztow
zwigzanych z dojazdem do szpitala

i na rehabilitacje, przekraczajacych kwote wyplacona przez ubezpieczyciela

jako odszkodowanie z tego tytuhu, rehabilitacje odbywal w (...) Centrum (...) w K., a poniewaz pracuje réwniez w K.,
to na zabiegi chodzil po pracy, zatem nie ponosil za dojazdy na nie dodatkowych kosztéw. Opinia bieglego nie zostala
zakwestionowana przez strony i w ocenie Sadu Rejonowego nalezato ja podzieli¢. Zdaniem Sadu Rejonowego powdd
zasadnie domagal sie zasadzenia dodatkowej kwoty 10.000 zl tytulem zado$éuczynienia

za doznane krzywdy. Podstawe prawng jej zasadzenia stanowil art.44581 k.c.

W razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu w zasadzie juz od chwili
zgloszenia roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej chwili bowiem staje sie wymagalny obowigzek speklienia
$wiadczenia odszkodowawczego /art.455 k.c.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2012 r. /V CSK 57/11, LEX
nr 1147804/. W przypadku odsetek za op6znienie w zaplacie zado$éuczynienia za krzywde, terminem, od ktbérego
sie one naleza, moze by¢ — w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy— zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie, jak i
dzien tego wyrokowania. Jezeli bowiem powdd zada od pozwanego zaplaty okre§lonej kwoty tytulem zado$¢uczynienia
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny
by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona
suma rzeczywiScie nalezala sie powodowi z tego tytutu od wskazanego przez niego dnia. Jezeli natomiast sad ustali,
ze zadoStuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od dnia
wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$éuczynienia naleze¢ sie moga dopiero od dnia
wyrokowania /wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 wrzeénia 2012 r., I ACa 713/1LEX nr 1220501/.W
niniejszej sprawie powod domagal sie odsetek od zadanej tytulem zado$cuczynienia kwoty 10.000 zt od dnia 21
czerwca 2011 1., tj. od dnia nastepnego po dniu zgloszenia pozwanemu tego roszczenia. Wedlug Sadu Rejonowego
przyznane juz powodowi tytulem zado$c¢uczynienia kwoty: 4.000zl. i 6.500zL niejako rekompensujg jego krzywde
za weze$niejszy okres i dlatego odsetki ustawowe od dalszej kwoty 10.000 zl. zasadzone zostaly od dnia doreczenia
pozwanemu pozwu w niniejszej sprawie, tj. od dnia 23 lipca 2012r., do dnia zaplaty. W pozostalej czesci powddztwo
podlegato oddaleniu jako nieuzasadnione. Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowily art.9881 i
art.100 k.p.c. Pozwany przegral niniejsza sprawe w 70% i nalezalo zasadzi¢ od niego na rzecz powoda, ktory przegral
sprawe w 30%, kwote 1.482 zl., w tym kwote 960 zl kosztéw zastepstwa procesowego. Powod wydatkowal kwote
3.153 zl, na ktéra sklada sie kwota 736 zl uiszczona tytulem oplaty sadowej od pozwu, ustalona na podstawie art. 13
ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych /Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594
ze zm./, wynagrodzenie pelnomocnika powoda w wysokoéci 2.400 zl, ustalone w oparciu o §6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu /Dz. U.
Nr 163, poz. 1349 ze zm./ oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w kwocie 17 zl /art. 1 ust.1pkt 2
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej /Dz. U. Nr 225,p0z.1635/.Koszty poniesione przez pozwanego
to wynagrodzenie jego pelnomocnika w wysoko$ci 2.400 zl, ustalone w oparciu o §6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu /Dz.U.Nr163,poz.



1349 ze zm./ oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w kwocie 17 zl /art.1ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 16
listopada 2006 r. o oplacie skarbowej wyzej powolanej/.

Wyrok Sadu Rejonowego w czesci zasadzajacej kwote 6.500 zl. tytulem zado§éuczynienia oraz koszty procesu zaskarzyt
pozwany (...) S. A. w S. zarzucajac:

1.naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art.44581k.c. przez uznanie, ze kwota 10.000 z}. stanowi odpowiednie
zado$¢uczynienie za doznang przez powoda krzywde, podczas gdy te kwote nalezy uznac za razaco zawyzona przy
uwzglednieniu kwot, ktore powod uzyskal wezesdniej, tj. 12.500 zl., jak rowniez ustalonego przez bieglego trwatego
uszczerbku na zdrowiu,

2.naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art.23381 k.p.c. przez btedng ocene materialu dowodowego i uznanie,
ze ponosi on odpowiedzialno$¢ za wadliwe leczenie powoda, podczas gdy brak jest zwiazku przyczynowo skutkowego
miedzy zdarzeniami, za ktére odpowiada a niewlasciwym leczeniem powoda,

3.naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art.23381 k.p.c. w zwiazku z art.278 k.p.c. przez btedna ocene opinii
bieglego, a w zasadzie jej czeSciowe pominiecie i oparcie wyroku na subiektywnych dowodach w postaci zeznan
powoda i jego zony J. B.,

4.naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art.44581 w zwiazku z art.481 k.c. przez naliczenie odsetek od
przyznanej powodowi kwoty od 23 lipca 2012 r., podczas gdy prawidlowo odsetki te powinny zostaé naliczone od daty
wydania wyroku w sprawie, tj. od 19 marca 2013 r.

Wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie powddztwa ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne. Ustalenia odno$nie rodzaju
obrazen doznanych na skutek wypadku przez powoda i ich skutkoéw oparte zostaly przede wszystkim na dokumentacji
lekarskiej i opinii bieglego lekarza ortopedy traumatologa, zas co do rozmiaru krzywdy jakiej doznal powd6d na jego
zeznaniach i zeznaniach §wiadka J. B. i dowody te wzajemnie sie uzupelnialy. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena
tych dowodow i podzielenie w caloéci opinii bieglego nie narusza art.23381 k.p.c. Do uznania, iz mialo miejsce
naruszenia tego przepisu przez Sad Rejonowy mogloby dojs$é tylko wowcezas, gdyby apelujacy wykazal uchybienie
podstawowym regutom shuzacym ocenie wiarygodnoéci i mocy poszczegélnych dowodow, tj. regulom logicznego
mys$lenia, zasadzie doSwiadczenia zyciowego i wlaSciwego kojarzenia faktow, a tego nie uczynit. Wbrew temu, co
zarzucil apelujacy, z opinii bieglego w zaden sposéb nie wynikalo, aby powod byt wadliwie leczony. Biegly stwierdzil
jedynie, na podstawie zapisow w dokumentacji lekarskiej, iz powdd poczatkowo byt leczony nieoperacyjnie przez
unieruchomienie w gipsie typu 6semka /unieruchomienie obu barkéw/, potem z powodu wtérnego przemieszczenia
odlaméw byl operowany w Centrum (...) w K.- zespolenie drutem K. i zaopatrzony w gips D. przez unieruchomienie
tylko lewego barku /k.119/.Pozwany nie podnosil przed Sadem pierwszej instancji zarzutu co do wadliwego leczenia
powoda i taki zarzut jest sp6zniony. Pozwany otrzymal odpis opinii bieglego, zostal zobowigzany do wypowiedzenia
sie odnoénie tej opinii w wyznaczonym terminie, zgloszenia zarzutéow i ewentualnych pytan do bieglego /k.127,
131/ i opinii bieglego przed Sadem Rejonowym nie kwestionowal. Nie uczynil tego réwniez skutecznie w apelacji.
Whbrew zarzutom apelujacego z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, aby Sad Rejonowy uznal, ze ponosi
on odpowiedzialno$é za wadliwe leczenie powoda.

Sad Okregowy podziela takze stanowisko Sadu Rejonowego, ze kwota 10.000 zl. stanowi odpowiednig w rozumieniu
art.44581 k.c. sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana przez powoda krzywde. Oceniajac rozmiar
doznanej krzywdy nalezy wziaé¢ pod uwage stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania,



nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradnosé zyciowa
oraz inne podobne czynniki /por. uchwata pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973
r., IIT CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 145, orzecz. Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1965 r., II PR 280/65,
OSNCP 1966, nr 10, poz.168/. Wysoko$¢ procentowa uszczerbku na zdrowiu nie jest jedynym czynnikiem, ktory
Sad bierze pod uwage przyznajac zado$cuczynienie pieniezne na podstawie art.44581 w zwiazku z art.4448§1k.c.
W niniejszej sprawie rodzaj obrazen doznanych przez powoda, pierwotne unieruchomienie u niego obu barkow
przez dwa tygodnie, konieczno$¢ poddania sie zabiegowi operacyjnemu, unieruchomienie w gipsie jednego barku
takze po tym zabiegu przez dwa miesigce, poddanie sie ponownemu zabiegowi operacyjnemu celem usuniecia
drutu zespalajacego, koniecznoéé rehabilitacji, trwalo$¢ uszezerbku na zdrowiu i jego nieodwracalno$¢ z uwagi na
brak skutecznych metod operacyjnych mogacych poprawic¢ ruchomos¢ lewego stawu ramiennego powoda, stanowily
podstawe do oceny, iz cierpienia fizyczne i psychiczne powoda byly znaczne. Pow6d w chwili wypadku liczyt 34 lata, byt
ojcem dwojga dzieci w wieku 3,5 lat i 6 miesiecy, nie mogl uczestniczyé w codziennej faktycznej opiece nad nimi, ani
pielegnowaé mtodszego dziecka, co rowniez mialo wplyw na rozmiar odczuwanej krzywdy. Zdaniem Sadu Okregowy
kwota 10.000 zl nie jest zatem wygorowana i to przy uwzglednieniu, iz powod otrzymal juz od pozwanego kwote
10.5000 zt. z tytulu zado$¢uczynienia. Dopiero laczna kwota zado$éuczynienia 20.500 zl. spetlnia dla powoda swa
funkcje kompensacyjna i nie moze by¢ uznana za razaco wygdérowana ani tez stanowiacg zrodlo jego wzbogacenia.

Krzywda powoda istniala i byla juz znana w chwili wezwania pozwanego do zaplaty zado$cuczynienia, gdyz powod
zglosil takie roszczenie pismem doreczonym pozwanemu 20 czerwca 2011 r., okreslajac je na 40.000 zl. Pozwany
przyznat za§ powodowi kwote 4.000 zL. w lipcu 2011 r. i kwote 6.500 zk. w lutym 2012 r. Orzeczenie Sadu
przyznajace zado$éuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, nie za$ konstytutywnego /por. wyroki
Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007 r. I CSK 433/06 LEX nr 2742009, z 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09 LEX nr
602683, z 8 sierpnia 2012 r., I CSK 2/12, LEX nr 1228578. Brak bylo zatem podstaw do zasadzenia odsetek od kwoty
zado$¢uczynienia dopiero od daty wyrokowania, czego domagal sie apelujacy. Z charakteru §wiadczenia w postaci
zado$éuczynienia, ktoérego wysoko$¢ zalezna jest od oceny rozmiaru doznanej krzywdy wynika, ze obowiazek jego
niezwlocznego spelnienia powstaje po wezwaniu dluznika /art.455 k.c./ i od tej daty nalezg sie odsetki za opdznienie.
Data ta w przypadku pozwanego bylta niewatpliwie data doreczenia mu odpisu pozwu w sprawie niniejszej.

Majac zatem na uwadze powyzsze Sad Okregowy na mocy art.385 k.p.c. oddalil apelacje. O kosztach rozstrzygnal na
mocy art.98 k.p.c., sklada sie na nie wynagrodzenie pelnomocnika powoda w kwocie ustalonej zgodnie z §12 ust. 1
pkt 1 w zwiazku z §6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu /Dz.U.Nr163,poz. 1349 ze zm./.



