Sygn. akt I C 498/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2016 .

Sad Okregowy w Radomiu I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Iwona Poznanska

Protokolant: st. sekr. sad Irmina Klak

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2016 r. w Radomiu na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Towarzystwa Ubezpieczen S.A. (...) wW.
przeciwko D. W.

o zaplate

I. zasadza od D. W. na rzecz (...) Towarzystwa (...)w W. 277 500(dwieécie siedemdziesiat siedem tysiecy pieéset)
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 12 wrzes$nia 2013 roku oraz kwote 21 075(dwadziescia jeden tysiecy
siedemdziesiat pie¢) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

II. nakazuje $ciggnaé od D. W. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w Radomiu) kwote 153,78(sto
piecdziesiat trzy zlote 87/100) tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Na oryginale wlaéciwe podpis

Sygn. akt I C 498/14

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 12 lutego 2014 roku powddka (...)
Towarzystwo (...) z siedziba w W. wniosla o wydanie nakazu zaplaty przeciwko pozwanemu D. W. na kwote 277.500
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, zasadzenie zwrotu kosztow sagdowych
w kwocie 3.469 zlotych oraz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze w dniu 06 listopada 2010 roku w miejscowos$ci R. pozwany D. W. kierujacy
bez wymaganych do tego prawem uprawnien pojazdem marki O. (...) o nr rej. (...) uciekajac z miejsca popelienia
przestepstwa, nie zatrzymujac pojazdu, zwiekszajac jego predkosé oraz skrecajac gwaltownie w lewo, doprowadzil
do doznania obrazen u W. B. (1), ktéra w ich wyniku zmarta. W. B. (1) probowala zatrzymaé pojazd, ktérym
kierowal pozwany. D. W. zbiegt z miejsca zdarzenia. Kierowany przez pozwanego pojazd posiadal ubezpieczenie
w zakresie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w powodowym towarzystwie. W zwigzku z tym, w imieniu
poszkodowanego meza zmarlej W. B.— T. B.oraz ich maloletnich dzieci zostala zgloszona szkoda u powo6dki. Powodka
po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego ustalila i wyplacila na rzecz poszkodowanych zadoécuczynienie
i odszkodowanie w lacznej kwocie 136.286,50 zlotych. Poszkodowani nie zgodzili sie z wysoko$cia przyznanych
im $wiadczen i w zwigzku z tym skierowali przeciwko (...) Towarzystwo (...)pozew o zaplate zadoSéuczynienia,
odszkodowania i renty. Wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 roku Sad Okregowy w Radomiu I Wydzial Cywilny zasadzit
m.in. kwote 77.500 zlotych tytulem zadoS$éuczynienia i 50.000 zlotych tytulem odszkodowania na rzecz T. B. oraz
kwote 75.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia na rzecz N. B. i 75.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia na rzecz



K. B.. Powodka wyplacila zasadzone kwoty zgodnie z przedlozonym pelnomocnictwem na rzecz pelnomocnika
poszkodowanych. Majac na uwadze fakt, iz pozwany kierowal pojazdem bez wymaganych do tego prawem uprawnien
oraz zbiegl z miejsca zdarzenia na podstawie art. 43 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
zakladowi ubezpieczen — powddce przyshuguje prawo regresu wobec pozwanego, ktéry spowodowal szkode. W
zwigzku z powyzszym, powddka wezwala pozwanego do dobrowolnej zaplaty réwnowartosci wyplaconych kwot.
Pomimo wezwania do zaplaty, pozwany do chwili obecnej nie zaplacil zadanej kwoty. Z uwagi na to, niniejszy
pozew jest w pelni zasadny i konieczny. Powédka w niniejszym postepowaniu dochodzi jedynie kwoty 277.500
zlotych tj. rownowarto$ci wyplaconych na podstawie wyroku kwot gtownych zado$éuczynienia i odszkodowania (bez
odsetek i kosztow procesu). Kwoty wyplacone na etapie postepowania przesadowego dochodzone sg w odrebnym
postepowaniu. Roszczenie stalo sie wymagalne w dniu 12 wrze$nia 2013 roku tj. w dniu nastepnym po dokonaniu
wyplaty Swiadczen (pozew k. 3-9).

Postanowieniem z dnia 26 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Lublinie VI Wydzial Cywilny przekazal rozpoznanie
sprawy do Sadu Okregowego w Radomiu wobec stwierdzonego braku podstaw do wydania nakazu zaplaty
(postanowienie Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 26 marca 2014 roku w sprawie o sygn. akt VI Nc 191128/14 k. 10).

Na rozprawie w dniu 3 wrzeénia 2014 roku pelnomocnik pozwanego wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie
kosztow postepowania (protokol rozprawy z dnia 3 wrze$nia 2014 roku k. 59).

W odpowiedzi na pozew z dnia 14 kwietnia 2015 roku pozwany D. W. wnio6st o oddalenie powddztwa w caloéci.

W uzasadnieniu wskazal, ze nie zbiegl z miejsca zdarzenia z zamiarem unikniecia odpowiedzialno$ci gdyz stawil sie
on na komisariacie Policji po tym gdy dowiedzial sie, ze zmarla kobieta, ktéra wskoczyla na maske jego samochodu.
Nie mozna zatem uznaé, ze pozwany utrudnial, a tym bardziej uniemozliwial ustalenie swoich danych osobowych.
Bedac na miejscu zdarzenia nie wiedzial on, ze poszkodowana odniosta obrazenia, a tym bardziej, ze zmarla. Pozwany
odjechal z miejsca wypadku w obawie przed wlascicielem skupu owocéw, ktory biegl w jego kierunku, wymachujac
tepym narzedziem w jego strone. Nieprawdziwe jest rowniez stwierdzenie, ze pozwany uniemozliwial stwierdzenie
tego, czy znajdowal sie pod wplywem alkoholu. Swiadezy o tym fakt, iz bezposrednio po przejeciu go przez Policje,
zostal poddany badaniu krwi, ktére nie wykazalo zawartoSci alkoholu w jego organizmie. Wtasciciel skupu owocow
urzadzil zasadzke na pozwanego. W tym samym czasie poszkodowana kobieta rzucila sie na maske samochodu, ktérym
kierowal pozwany i spadla z niej. Pozwany byl wowczas bardzo wystraszony i nieSwiadomy powagi sytuacji, bedac
przekonanym, Ze kobieta ta nie odniosla zadnych obrazen. Wlasciciel skupu byt wobec niego agresywny, krzyczat i
uderzal tepym narzedziem w jego samochod. Material dowodowy w postaci nagran z monitoringu na skupie owocéw
zagingl podczas prowadzenia §ledztwa. Powyzej opisane zdarzenie stanowilo nieszezesliwy wypadek, za ktory pozwany
zostal skazany przez Sad na kare 7 lat pozbawienia wolnosSci. Obecnie odbywa te kare w Zakladzie Karnym w S..
Pozwany nie posiada zadnego majatku. Bedac pozbawionym wolnoéci nie ma mozliwosci podjecia platnej pracy.
Pozwany zostal juz surowo ukarany, a roszczenia powodki sg bezzasadne (odpowiedZ na pozew k. 94-95).

W dalszym toku procesu strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 06 listopada 2010 roku w miejscowoéci R. doszlo do wypadku komunikacyjnego. D. W. ukryl w swoim
samochodzie dwdch mezczyzn usilujac w ten spos6b wprowadzi¢ w blad pracownice skupu owocéw W. B. (1) poprzez
zawyzenie wagi przywozonych do skupu jablek. Gdy W. B. (1) zorientowala sie, ze zostala oszukana usilowala
zatrzymac pojazd marki O. (...) o nrrej. (...), ktorym pozwany kierowal, bez wymaganych do tego uprawnien, uciekajac
z miejsca popelnienia przestepstwa. D. W. prowadzac samochod, na ktérego pokrywie silnika znalazla sie W. B. (1),
nie zatrzymujac pojazdu i zwiekszajac jego predko$é, doprowadzil do upadku W. B. (1) i uderzenia przez nig glowa
o kraweznik. Na skutek doznanych obrazen kobieta ta zmarla. Pozwany zbiegl z miejsca zdarzenia (pozew k. 3-9 i k.



18-19, k. 24-27, zeznania $wiadka W. K. k. 119, zeznania §wiadka W. B. k. 135v, zeznania $wiadka Z. T. (1) k. 135v,
wyjasnienia pozwanego D. W. k. 194v, zeznania §wiadka P. K. k. 248).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2011 roku wydanym w sprawie II K 51/11 Sad Okregowy w Radomiu
uznat D. W. za winnego tego, ze w dniu 06 listopada 2010 roku w miejscowosSci R., woj. (...), przewidujac i
godzac sie na spowodowanie u W. B. (1) ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, kierujac samochodem marki O. (...) o
nr rej. (...), na ktorego pokrywie silnika znajdowala sie pokrzywdzona, probujaca zatrzymac uciekajgcych z miejsca
przestepstwa mezczyzn —zwiekszajac predkos$c oraz skrecajac gwaltownie w lewo, doprowadzil do upadku z pojazdu
W. B. (1), powodujgc u niej obrazenia w postaci, miedzy innymi: zlamania ko$éci podstawy czaszki, krwotoku
podtwardéwkowego na podstawie mébzgu, obrzeku moézgu oraz krwi w prawym przewodzie shuchowym i drogach
oddechowych z masywnym zachly$nieciem sie krwig obu pluc — stanowigcych chorobe realnie zagrazajaca zyciu, czego
nastepstwem, ktore mogl przewidzieé, byla $mieré¢ pokrzywdzonej — to jest popelienia przestepstwa okre$lonego w
art. 156 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 156 § 3 k.k. wymierzyl D. W. kare 77 lat pozbawienia wolno$ci. Sad uznal
oskarzonego D. W. za winnego réwniez tego, ze: w okresie od 05 do 06 listopada 2010 roku w miejscowosci R., woj.
(...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z trzema innymi ustalonymi mezczyznami, w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru — poprzez zachowania polegajace na ukryciu w samochodzie dwbch z mezczyzn,
co mialo zawyzy¢ wage przywozonych do skupu jablek — czterokrotnie wprowadzit w blad pracownice skupu W. B.
(1)co do wagi sprzedawanych jablek doprowadzajac ja do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 500,36
zlotych czym dzialal na szkode wlasciciela skupuW. K.oraz dwukrotnie w taki sam sposéb, usilowal dokonac sprzedazy
jablek z zawyzona ich waga, lecz zamierzonego skutku nie osiagngl z uwagi na brak mozliwo$ci niepostrzezonego
opuszczenia samochodu przez ukrytych w nim mezczyzn — to jest popelnienia przestepstwa okre§lonego w art. 13 § 1
k.k.wzw.zart. 286 § 1 k.k.1iart. 286 § 1k.k. wzw. zart. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl D. W. kare
1 roku pozbawienia wolnosci. Sad na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzone D. W. za poszczegblne
przestepstwa kary pozbawienia wolnos$ci potaczyl i jako kare taczna wymierzyt mu kare 7 lat pozbawienia wolnoéci
(wyrok Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 19 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT K 51/11 k. 28-29).

Wlasciciel pojazdu, ktorym kierowal sprawca zdarzenia drogowego z dnia 06 listopada 2010 roku mial zawarta ze
strong powodowa umowe obowigzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw (polisa
nr (...) k. 34).

Maz zmarlej na skutek przedmiotowego wypadku W. B. — T. B.oraz jej maloletnie dzieci N. B. i K. B. w dniu 21
czerwca 2011 roku zglosili towarzystwu ubezpieczen szkode. Po zakonczeniu postepowania likwidacyjnego powodka
wyplacila na ich rzecz odszkodowanie i zado$éuczynienie w lgcznej kwocie 136.286,50 zlotych. Nastepnie wystapili
oni do tutejszego Sadu z pozwem o zaplate przeciwko (...) Towarzystwo (...) S.A. (...) z siedziba w W. (pozew k. 3-9 i
k. 18-19, pismo T. B., N. B. i K. B. k. 30-33, akta sprawy o sygn. 977/12 tutejszego Sadu).

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 roku wydanym w sprawie IC 977/12 Sad Okregowy w Radomiu zasadzil od (...)
Towarzystwa (...) z siedziba w W.: na rzecz T. B. kwote 77.500 zlotych tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 sierpnia 2011 roku i kwote 50.000 zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od
dnia 4 sierpnia 2011 roku, a na rzecz N. B. i K. B. kwoty po 75.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 sierpnia 2011 roku oraz renty w kwotach po 500 zlotych miesiecznie, platne do dnia 10-go kazdego
miesiaca z ustawowymi odsetkami w wypadku uchybienia platnosci ktorejkolwiek z kwot poczawszy od dnia 7 stycznia
2013 roku. Jednocze$nie nakazano pobrac od (...) Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote
500 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz kwote 9.100 zlotych tytulem brakujacej oplaty sadowe;j. Sad zasadzil na
rzecz T. B. kwote 13.017 zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania (wyrok Sadu Okregowego w Radomiu z dnia
24 lipca 2013 roku o sygn. akt IC 977/12 k. 35-38).

Powyzszy wyrok zostal przez powodowa Spotke wykonany. Powddka wyplacita uprawnionym T. B., N. B.i K. B. tytulem
zado$éuczynienia i odszkodowania lacznie kwote 277.500 zlotych (pozew k. 3-9 i k. 18-19, k. 39-41).



Pismami z dnia 24 pazdziernika 2013 roku powodka wezwala pozwanego D. W. do uiszczenia lacznej kwoty 277.500
zlotych, wyznaczajac mu 30 dniowy termin zaplaty. Jako podstawe wskazala okolicznosé, ze D. W. byt sprawca
wypadku drogowego z dnia 06 listopada 2010 roku i zbiegl z miejsca zdarzenia (wezwania do zaplaty z dnia 24
pazdziernika 2013 roku k. 42-46).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o wskazane dowody w postaci dokumentéw zalaczonych do akt
niniejszej sprawy oraz dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy o sygn. IC 269/13 Sadu Rejonowego w
Przysusze, aktach spraw o sygn. IC 977/12 111 K 51/11 tutejszego Sadu, zeznan wskazanych §wiadkéw oraz pozwanego,
jak rowniez na podstawie bezspornych twierdzen stron.

Sad obdarzyl wiarg zeznania $§wiadkéw W. K., W. B., Z. T. (1) i P. K. oraz pozwanego D. W., poniewaz znajduja one
odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Analiza materialu dowodowego zebranego w
sprawie prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze rozstrzygniecie sprawy nie jest uzaleznione od ustalen faktycznych,
ktore co do zasady byly bezsporne, lecz od oceny prawnej faktow przedstawionych przez strony postepowania.

Wskazane dokumenty zgromadzone w aktach sprawy oraz spraw dolaczonych i stanowigce podstawe ustalen
faktycznych w sprawie niniejszej nie byly kwestionowane przez strony, nie budza one réwniez watpliwoéci Sadu
zaro6wno pod wzgledem formalnym jak i materialnym.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jest zasadne w catoSci.

Powbédka w zlozonym pozwie domagala sie zaplaty od pozwanego kwoty 277.500 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Swoje roszczenie wywodzila ona z faktu, ze D. W. byl
sprawca wypadku z dnia 06 listopada 2010 roku, w ktéorym poszkodowana zostala W. B. (1). Pozwany zbieg} z miejsca
zdarzenia. Powodowa Spolka ponosila za skutki tego wypadku odpowiedzialno$é gwarancyjna z tytulu zawartej z
wlascicielem samochodu, ktérym kierowal pozwany, umowy o obowigzkowym ubezpieczeniu od odpowiedzialnosSci
cywilnej posiadaczy pojazdow. Z tego tytulu wyplacila osobom posrednio poszkodowanym w tym wypadku mezowi
W. B.— T. B.oraz jej dzieciom N. B. i K. B. dochodzona pozwem kwote.

Pozwany nie uznawal powddztwa. Wskazywal, ze roszczenie powodki jest bezzasadne, poniewaz nie zbiegl z miejsca
zdarzenia, gdyz stawil sie na komisariacie Policji po wypadku, nie utrudniat i nie uniemozliwial ustalenia swoich
danych osobowych, a w chwili wypadku nie wiedzial, Ze poszkodowana odniosta obrazenia, na skutek ktérych zmarla.

Zgodnie z trescia art. 43 pkt 4 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz. U.z 2013 r., poz. 392
ze zm.) zakladowi ubezpieczen oraz Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, w przypadkach okre§lonych
w art. 98 ust. 2 pkt 1, przysluguje prawo dochodzenia od kierujacego pojazdem mechanicznym zwrotu wyplaconego
z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych odszkodowania, jezeli kierujacy zbiegl z miejsca
zdarzenia.

Prawo regresu przewidziane w cytowanym artykule rézni sie od roszczenia zwrotnego przewidzianego w art.
828 k.c., bowiem przystuguje przeciwko osobom trzecim, ktére odpowiadaja za szkode. Przestanka konieczna do
powstania prawa regresu w stosunku do kierujacego jest wyplacenie przez zaklad ubezpieczen §wiadczen na rzecz
poszkodowanych. Z tym momentem — z mocy samego prawa — powstaje prawo zwrotnego dochodzenia roszczenia,
ktore z ta sama chwilg staje sie wymagalne (por. D. Maséniak, Komentarz do art. 43 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
Lex 2010).

Material dowodowy zgromadzony w sprawie jest jednoznacznie niekorzystny dla pozwanego i przeczy jego linii
obrony, jakoby nie zbiegl z miejsca zdarzenia, albowiem nastepnie stawil sie na komisariacie Policji. Z zeznan



swiadkow W. K., W. B.iZ. T. (1) wynika, Zze po doprowadzeniu W. B. (1) do upadku z maski jego samochodu, D. W. nie
zatrzymat kierowanego przez siebie pojazdu i odjechal z miejsca zdarzenia. Nastepnie pozwany porzucil samochéd w
lesie. Na komisariacie Policji stawil sie dopiero nastepnego dnia. Nalezy wskaza¢, ze pozwany przyznal, iz w chwili
wypadku nie wiedzial, ze poszkodowana odniosla obrazenia, na skutek ktérych zmarla. W ocenie Sadu, okolicznoéc
ta byla konsekwencja jego zachowania jako sprawcy wypadku.

Nalezy réwniez wskazaé, ze D. W., wyrokiem tutejszego Sadu z dnia 19 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. II
K 51/11, zostal uznany winnym czynu z art. 156 § 1 pkt 211 § 3 k.k. to jest spowodowania szeregu obrazen W. B. (1),
ktore doprowadzily do jej émierci. Stosownie za$ do tresci art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujacego co do popelienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym.

Sad podziela w pelni poglad przedstawiony przez Sad Apelacyjny w Szczecinie w dniu 26 lutego 2014 roku I
ACa 859/13, w ktéorym stwierdzono: ,okreS§lona w art. 11 k.p.c. moc wigzgca wyroku karnego oznacza, ze w
sprawie cywilnej niedopuszczalne jest dokonywanie jakichkolwiek wlasnych ustalen co do tych okoliczno$ci, ktérymi,
zgodnie z omawianym przepisem, sad jest zwiazany w postepowaniu cywilnym. Okolicznoéci te nie moga byé¢
przedmiotem postepowania dowodowego ani oceny sadu, a wiec nie ma do nich zastosowania zasada swobodnej
oceny dowodow (art. 233 k.p.c.), a sad w sprawie cywilnej dokonuje tylko subsumcji pod odpowiedni przepis
prawa materialnego cywilnego wiazacych ustalen wynikajacych z wyroku karnego oraz ewentualnych wlasnych
ustalen dotyczacych pozostalych okolicznoSci istotnych w rozpoznawanej sprawie. W konsekwencji wylaczona jest
mozliwo$¢ dochodzenia roszczen w sposéb sprzeczny z ustaleniami wyroku karnego. Skarzacy nie moze wiec w
postepowaniu cywilnym dowodzié, iz na skutek nieprawidlowego dokonania czynno$ci procesowych na etapie
postepowania sadowego w sprawie karnej lub postepowania przygotowawczego, zostal bezpodstawnie skazany
za popelnienie przestepstw. Zasada prejudykatu wynikajacego ze zdania pierwszego art. 11 k.p.c. ma charakter
bezwzglednie obowigzujacy w stosunku do sprawcy przestepstwa skazanego w procesie karnym. Osoba taka jako
pozwana w sprawie cywilnej nie moze podwazac ustalen wyroku skazujacego jej za popelnienie przestepstwa. Przepis
art. 11 k.p.c., jako przepis procesowy nie reguluje i nie przesadza kwestii odpowiedzialnoSci cywilnej. O skutkach
cywilnoprawnych wynikajacych z czynu objetego prawomocnym wyrokiem skazujacym decyduje cywilne prawo
materialne. Istota zwigzania sgdu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym wyraza sie w tym, ze w sklad podstawy
faktycznej rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn opisany w sentencji karnego wyroku skazujacego, a sad ten
pozbawiony jest mozliwoéci dokonywania ustalen w tym zakresie, w tym w szczego6lnos$ci ustalen odmiennych niz
przeniesione na podstawie tego wyroku z procesu karnego" (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2013 r.
sygn. akt: V CSK 393/12, z dnia 21 lutego 2013 r. sygn. akt: I CSK 373/12 i Sadéw Apelacyjnych: w Bialymstoku z dnia
9 sierpnia 2013 r., sygn. akt: I ACa 355/13 oraz w Warszawie z dnia 26 kwietnia 2013 r. sygn. akt: I ACa 1430/12).

Tym samym twierdzenie D. W., jakoby nie zbiegl z miejsca zdarzenia, jest w ocenie Sadu, przyjeta jedynie linig obrony.
Na gruncie art. 43 pkt 4 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych przyjmuje sie, ze do zarzucenia sprawcy zbiegniecia
z miejsca zdarzenia wystarczy zamiar ewentualny, a nawet razace niedbalstwo. W ocenie Sadu, D. W. oddalajac sie z
miejsca zdarzenia i nie udzielajac pomocy poszkodowanej, jak rowniez uprzednio kierujac samochodem z osoba na
masce pojazdu, obejmowal swoim dzialaniem, ewentualny upadek W. B. (1). Z kolei oddalenie sie miejsca wypadku,
zostalo zdaniem Sadu udowodnione przez strone powodowa za pomoca zeznan §wiadkdéw w osobach: W. K., W. B.
iZ.T. (1).

Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal, ze D. W. zbiegl z miejsca zdarzenia. Przeslanka zatem konieczna do powstania
prawa regresu w stosunku do kierujacego pozostalo ustalenie czy nastgpito wyplacenie przez zaklad ubezpieczen
Swiadczen na rzecz poszkodowanych. W ocenie Sadu powyzsza okoliczno$é jest bezsporna, albowiem wynika z tresci
dokumentow, ktdre sa w pelni wiarygodne (k. 39-41). Znamienne jest rowniez to, ze strona pozwana nie kwestionowata
ani faktu wyplaty odszkodowania czy tez zado$¢uczynienia na rzecz bliskich poszkodowanej, jak tez nie kwestionowata
autentycznoéci przedstawionych dokumentéw.

Dla ustalenia, czy w danych okoliczno$ciach powstaje po stronie zakladu ubezpieczenn uprawnienie do dochodzenia
od kierujacego pojazdem zwrotu wyplaconego poszkodowanemu odszkodowania istotne jest rozstrzygniecie, czy



przestanka konieczng dla powstania tego uprawnienia (odpowiedzialno$ci kierujacego) jest istnienie zwigzku
przyczynowego miedzy okre§lonymi w treSci ustawy okoliczno$ciami faktycznymi a szkoda.

Przyjmuje sie w doktrynie, ze sposrdd okoliczno$ci wymienionych w pkt 1-4 art. 43 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych jedynie miedzy rozmy$lnym dzialaniem (pkt 1) kierujacego a szkoda musi zachodzi¢ adekwatny
zwiazek przyczynowy (art. 361 k.c.). W odniesieniu do pozostalych stanéw faktycznych do powstania roszczenia
zwrotnego po stronie zakladu ubezpieczen wystarczy sam fakt, ze kierujacy wyrzadzit szkode (w stanie po uzyciu
alkoholu, gdy wszedl w posiadanie pojazdu wskutek popelnienia przestepstwa itd.). W ocenie Sadu, zbiegniecie
pozwanego z miejsca zdarzenia, wypelialo przestanke wskazang w powyzszym przepisie, a tym samym uzasadnia
zwrot wyplaconego odszkodowania.

Powbdztwo w zakresie odsetek oparto o regulacje art. 455 k.c. oraz art. 481 § 11 2 k.c. Jezeli zobowigzany nie placi
zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczego6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in
fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwo$ci czerpania korzysSci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz
w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w
tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe
zasadzenia zadoSéuczynienia i okreslenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 §
1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w petni charakteru okolicznoéci decydujacych
o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok
zasadzajacy zadoSCuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (tak Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 7 listopada 2013 r. w sprawie II PK 53/13, Lex nr 1418731).

Zdaniem Sadu obowiazek zaspokojenia roszczenia o zado$éuczynienie z tytulu uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia nie staje sie wymagalny dopiero z datg wydania uwzgledniajacego to roszczenie wyroku wydanego
w toku wytoczonego o nie procesu sadowego, lecz z chwilg wezwania dluznika do jego zaspokojenia (art. 455 k.c).
a w zakresie zadania przeciwko ubezpieczycielowi - po uplywie ustawowego terminu po przeprowadzeniu procesu
likwidacji szkody. Zwazywszy zatem, ze strona powodowa w dniu 11 wrze$nia 2013 roku (k. 39-41) zakonczyla proces
likwidacji, zasadnym bylo zasgdzenie odsetek zgodnie z zadaniem pozwu, czyli od 12 wrze$nia 2013 roku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz art. 108 k.p.c. Zgodnie z zasadg odpowiedzialnoS$ci za
wynik procesu strona przegrywajgca sprawe obowiazana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie poniesione koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.

Na koszty procesu niniejszego postepowania skladajg sie: oplata od pozwu w kwocie 13.875 zlotych oraz
wynagrodzenie pelnomocnika powo6dki bedacego radca prawnym w kwocie 7.200 zl zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
Z 2013 I. POZ. 490).

Na postawie art. 113 ust. 1 w zwigzku z art. 98 k.p.c. ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. 2010 r, Nt 90, poz. 594 ze zm.) Sad, w punkcie II wyroku, nakazal pobra¢
od pozwanego jako od strony przegrywajacej niniejszy proces kwote 153,78 zlotych tytulem poniesionych wydatkow
na zwrot kosztow podrézy Swiadkow Z. T.i W. B..

/na oryginale wlasciwy podpis/



